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Abstract 

Objective: Despite the fact that upstream documents, recent research and studies in the Iranian higher 

education system emphasize the necessity of developing interdisciplinary research; however, what is seen 

is that intradisciplinary studies continue to have greater appeal in Iran. The purpose of this article is to 

address the obstacles to the development of interdisciplinary studies and to present ideas for the 

development of such studies from a sociological perspective and from Bourdieu's academic Champ 

approach in the country's scientific system. 

Method: The qualitative approach and semi-structured interview tool were used to collect data. The 

research community includes researchers and experts active in the field of interdisciplinary studies, 12 of 

whom were selected using purposeful sampling. To analyze the data, deductive content analysis was used 

based on the concepts of Bourdieu's theory of the academic field and the approach of Brown and Clark. 

Results: The findings show that disruption in conversion of capital, symbolic violence, unbalanced 

support, lack of academic prestige, being considered worthless, the field structure based on competition and 

disciplinary distinction, conflict over disciplinary boundaries, maintaining power through maintaining 

boundaries, preventing others from entering traditional departments, scientific imperialism, researchers' 

habitus based on monodisciplinary dominance, dependence of scientific identity on the specialized field, 

mastery of the method and language of their specialized field, reproduction of power structures based on 

monodisciplinary dominance, lack of legal support, and imbalance in the power structure have caused 

scientific disciplines to compete with other actors in the academic field as independent factors with their 

own capital, and obstacles to the development of interdisciplinary research. 

Conclusion:  The academic field allows for the formation of interdisciplinary research only when it 

redefines scientific and disciplinary rules, facilitates the path of transforming the scientific capital of 

interdisciplinary researchers into institutional capital, symbolic capital, academic credibility and 

legitimacy, socializes habitus in a new direction, and transforms the power structure from a mono-

disciplinary to a polyphonic state. Real transformation in interdisciplinary research requires the 

transformation of the field, not the individual reformation of researchers. If the field does not change, no 

amount of individual skill or motivation of the researcher will be able to change the interdisciplinary 

situation. 

Keywords: Iranian higher education, interdisciplinary research, sociology of science, academic 

Champ approach 

 
1 This article is taken from a research project commissioned by the The National Research Institute For Science 

Policy (NRISP) in 2025. 
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 چکیده

ای؛ رشتههای بین ها و مطالعات اخیر در نظام آموزش عالی ایران بر ضرورت توسعه پژوهش اسناد بالادستی، پژوهش   تأکیدرغم  علی هدف:  

ی بیشتری در ایران دارند. هدف این مقاله، دستیابی به موانع توسعه  جاذبه  ایدرون رشته شود این است که همچنان مطالعات  اما آنچه که دیده می 

شناختی و رویکرد میدان دانشگاهی بوردیو در نظام  ی این دست مطالعات از منظر جامعههایی برای توسعه ی ایده و ارائه ای  رشتهمطالعات بین 

 علمی کشور است. 

برای گردآوری اطلاعات استفاده شده است. جامعه پژوهش شامل پژوهشگران،    نیمه ساختاریافتهاز روش کیفی و ابزار مصاحبه  روش:  

نفر از خبرگان انتخاب شدند. برای   12گیری هدفمند،  ای هستند که با استفاده از نمونهرشتهان فعال در زمینه مطالعات بین و خبرگ نظرانصاحب

 مفاهیم نظریه میدان دانشگاهی بوردیو و رویکرد براون و کلارک استفاده شد.  بر اساساطلاعات از تحلیل مضمون قیاسی  وتحلیلتجزیه

ارزش  های نامتوازن، فقدان اعتبار و منزلت دانشگاهی، بی دهد که اختلال در تبدیل سرمایه، خشونت نمادین، حمایت نشان میها  یافتهها:  یافته

ای، حفظ قدرت از مسیر حفظ مرزها، ممانعت از  ای، منازعه بر سر مرزهای رشته انگاشته شدن، ساختار میدان مبتنی بر رقابت و تمایز رشته

دپارت  به  دیگری  عادت مان ورود  علمی،  امپریالیسم  تسلط تکهای سنتی،  بر  مبتنی  پژوهشگران  به رشته رشتهواره  علمی  هویت  وابستگی  ای، 

قوانین و عدم توازن    حمایتعدم ای،  رشتهتخصصی، تسلط به روش و زبان رشته تخصصی خود، بازتولید ساختارهای قدرت مبتنی بر تسلط تک

های علمی مانند بازیگران مستقل با سرمایه خاص خود در میدان دانشگاهی با دیگر بازیگران رقابت  تهدر ساختار قدرت سبب شده است تا رش

 ای شکل گرفته و تقویت شود. رشتههای بینی پژوهشکنند و موانعی برای توسعه

ای را بازتعریف کند،  اعد علمی و رشتهقو کند کهای را فراهم می رشتهگیری پژوهش بینمیدان دانشگاهی تنها زمانی امکان شکل گیری:  نتیجه

ها وارهای به سرمایه نهادی، سرمایه نمادین، اعتبار و مشروعیت آکادمیک را تسهیل کند، عادت رشتهعلمی پژوهشگران بین  مسیر تبدیل سرمایه

تحول واقعی در پژوهش    .بدیل کند ای به وضعیت چندصدایی ترشتهکرده و ساختار قدرت را از حالت تک   اجتماعی سازی را در مسیر جدید،  

اگر میدان تغییر نکند، هیچ میزان از مهارت فردی یا انگیزه پژوهشگر قادر   .ای نیازمند تحول میدان است نه اصلاح فردی پژوهشگرانرشتهبین

 ای نخواهد بود. رشتهبه تغییر وضعیت بین 

 شناسی علم، نظریه میدان دانشگاهیهای، جامعرشتهبین آموزش عالی ایران، پژوهش های کلیدی:واژه
  

 
 است. 1404موسسه تحقیقات سیاست علمی کشور در سال کارفرمایی   به  پژوهشیمقاله حاضر برگرفته از طرح   1
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 23/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

مسئلهو بیان  مقدمه   

ها بتوانند  کند تا افراد و سازمان ای را ایجاب می گیری از رویکردها و راهکارهای تازه گسترش و پیچیدگی علم در عصر حاضر ضرورت بهره 

و   مؤثرگیری  های علمی نوینی در حال ظهور هستند تا با بهره منظور همواره رشته  به همیندنیای کنونی غلبه کنند.    برانگیزچالش بر خصلت  

بردارند.    مؤثرتریهای  گام  هاآن های در حال ظهور بپردازند و در حل  ها و چالش های علمی مختلف به شناخت پدیده دانش در حوزه   تلفیق

توان با دانش حاصل از یک رشته دنیای واقعی را نمی  گذاریسیاستای رایج شده است که مشکلات  فزاینده  طوربهعلاوه بر این، این دیدگاه  

های علمی  ای که رشته گرایانهبا وجود ساختار منسجم و تخصص(.  Andersen et al, 2023؛Bammer  (2013 ,کرد  د برطرف  تحقیقاتی واح

که ذکر شد، حل پیچیدگی مسائل دنیای معاصر، از توان یک حوزه علمی فراتر است. این موضوع در دوران معاصر، به این  گونههمان دارند، اما  

بعدی یک شالوده یا ساختار تک  عنوانبه های آن نیز در نظر گرفته شود. در گذشته علم  امر اشاره دارد که باید در بازتعریف علم، پیچیدگی

بنابراین  ؛  (Bahrani,2013)شود  ای با نقاط مشترک متعدد و یک نظام پویا تعریف مییک شبکه یا مجموعه   عنوانبه ه  شد، اما امروزتعریف می

تر سازد؛ در  ها، جامعادغام رشته  واسطۀبهکند تا درک و بینش خود را  های مختلف استفاده میموجود در رشته  ای از دیدگاهرشتهمطالعات بین

 یابد.ای اهمیت می رشتهمطالعات بین چنین بستری است که 

انداز جدیدی  چشم  چراکههای مختلف علمی بسیار باارزش و حائز اهمیت است پژوهشگران بین رشته که اشاره شد، همکاری گونههمان 

ای در رشتههای بینش رغم شناسایی موانع ساختاری و مالی توسعه پژوهاما علی؛  آوردهای مختلف زندگی بشر فراهم می از علم را در عرصه 

  Specht & Crowston, 2022;    Ursić et ;2022؛,Sá  2008؛;Feller,2006  Brint, 2005)المللی پیشین تحقیقات داخلی و بین 

al, 2021)  Dabbaghi et; Mamani, 2019  ) فضای در  امتناع  پنهان  سازوکارهای  و  کنشگران  مقاومت  چرایی  از  دقیقی  تبیین  هنوز 

ای در تبیین و  رشتهزیاد بر ضرورت تسری رویکرد بین  تأکیدهای رغم  دانشگاهی ایران وجود ندارد. مسئله پژوهش حاضر این است که علی

، همچنان مطالعات  گذارسیاستای پیش روی رشتهی راهکارهای عملیاتی بینها و مسائل پیچیده و چندبعدی دنیای امروز و ارائهتحلیل چالش

 مؤیدهای اخیر نیز  های سالکه پژوهش  طورهمانگیرند.  تری قرار میو پردازش جدی  تأکیدو    موردتوجهدر ایران    ایدرون رشته های  و همکاری

علمی  مقاله از اعضای هیئت  4014سنجیِ  با تحلیل علم  (2025)  1خوشنام و همکاران  این ضعف در نظام علمی و پژوهشی کشور هستند؛ از جمله

علوم ،  علوم انسانیهای  های حوزهای در پژوهشرشتهبوده و همکاری بین  ایدرون رشته ها  پژوهشگران، نشان دادند که الگوی غالب همکاریو  

، سهم کمتری دارند.  موردبررسیدانشیِ  حوزه    6، فنی مهندسی، هنر و معماری، دامپزشکی، منابع طبیعی و کشاورزی با اندک تفاوتی میان  پایه

علیاین   از  مسئله،  بسیاری  دیدگاه  چالش  نظرانصاحبرغم  پیچیدگی  که  رشتهاست  هر  دامنه  از  فراتر  اغلب  را  مدرن  می های  دانند ای 

(Lebow,2017  ) های مختلف  های جامع و پیشرفته توسط کارشناسان از حوزهحل های مشترک برای توسعه راه و معتقد هستند که نیاز به تلاش

میاحس  طورجدیبه دانش   اقتصادی، (.  Proctor,2019)شود  اس  مسائل سیاسی،  امروزه،  که  دید  این وضعیت  کنار  در  باید  را  این ضعف 

سنتی و    به شکلهای علمی و فناوری، آموزشی و پژوهشی  که انجام فعالیت  شده است قدری گسترده و متنوع  و اجتماعی به   محیطیزیست 

های تخصصی سنتی، اعتبار و اهمیت  اع مسائل را ندارد. البته، این بدان معنی نیست که رشته ای، امکان و فرصت پاسخگویی و حل انورشتهتک

مسائل حاد و مخل زندگی آرام و پایدار، انتظار از نظام   روزافزوناند بلکه انباشت مسائل ساده و پیچیده جامعه و گسترش خود را از دست داده 

در مطالعات،  (.  Specht & Crowston,2022)کند  ی نوینی را از نظام علمی یک جامعه مطالبه می هاحل علمی را افزایش داده و ابتکارات و راه 

 
1 Khoshnam et al 
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ای با رشتهی رویکرد بینهای اخیر توجه زیادی بر ضرورت توسعهحوزه آموزش عالی ایران نیز در سال  نظران تأکیدهای صاحب ها و  پژوهش

، علمیهیئت نامه ارتقاء اعضای که در فرایند ارزیابی و آیین طورهمان های متعدد موجود بوده است.  ی ایران و چالشدر نظر گرفتن بستر جامعه

های اخیر  اجتماعی، در سال تأثیرگذاری ای و ناظر به حل مسئله و رشتههای پژوهشی بینضرورت توجه و اهمیت به میزان مشارکت در فعالیت 

از  مطالبه انسانی و اسلامی ی بیناست؛ همچنین جشنواره   بوده  نظرانصاحب ی تعداد زیادی  به    المللی فارابی در حوزه علوم  که جوایزی را 

ای در حوزه آموزش و  رشتهی مطالعات بینبر ضرورت توسعه  تأکیدهارغم تمام  دهد. علیای اختصاص میرشتهی بینهای برگزیده پژوهش 

رسد پابرجاست و به نظر می   طورجدیبه نان این ضعف در نظام آموزش عالی کشور  ها، اما همچپژوهش، در نظر گرفتن جوایز و برخی مشوق 

ای  رشتههای بینی پژوهشگران در نظام آموزش عالی ایران تغییر جدی نکرده و میدان دانشگاهی نیز در زمینه توسعه مطالعات و پژوهش واره عادت

ای به احصاء موانع رشتهو خبرگان حوزه مطالعات بین  نظرانصاحب تعدادی از  کند. بنا بر همین ضرورت پژوهش حاضر با مشارکت  مقاومت می 

اصلی    سؤالدهی به دو  در پی پاسخ  دیگرعبارتبه ی راهکارهایی پرداخته است و  شناختی و ارائهای از منظر جامعه رشتهی مطالعات بینتوسعه

توسعه  -1است:   بینموانع  مطالعات  جامعهرشتهی  منظر  از  چیست؟  شای  ایران  در  جامعه   -2ناختی  راهکارهای  توسعه  چه  برای  شناختی 

های علمی و ساختارهای  شناختی از این مسئله، از تمرکز صرف بر سیاستشود؟ تحلیل جامعهای در ایران پیشنهاد میرشتههای بینپژوهش 

بنابراین، ؛  اجتماعی، فرهنگی و نهادی مورد کنکاش قرار خواهد داد  یک پدیده  مثابهبهای را  رشتههای بینی پژوهشدانشگاهی فراتر رفته و توسعه

 تواند ابعاد موضوع را از این منظر روشن و تحلیل نماید. شناختی میدر کنار دیدگاه مدیریتی، اقتصادی یا سیاستی، رویکرد جامعه

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش

را برای حل    هاآن ها را از دو یا چند رشته، در یکدیگر ادغام و  ها، ابزارها، مفاهیم و یا نظریهها، روشای، اطلاعات، داده رشتهمطالعات بین 

، ترتیباینبه   .(Peek & Guikema,2021)کند  می مسائل پیچیده و جدید در قالب یک فعالیت، مانند یک پروژه تحقیقاتی، با یکدیگر تلفیق  

های مختلف با زمینه تحقیقاتی و رشته  ای، مبتنی بر همکاری بین پژوهشگران رشتهو ترکیب رشته  ای از تلفیقای با هر درجهرشتهفعالیت بین 

است   متفاوت  رشته  .(Salter et al,2013؛Rigolot,2020)پژوهشی  دانش  از  رویکرد  جامعه این  مانند  مختلفی  انسانهای  شناسی،  شناسی، 

ای که  حوزه   .هاستها و نتایج جدید از طریق تفکر فراتر از مرزهای سنتی رشتهخلق ایده گیرد و هدف آن  شناسی، اقتصاد و غیره بهره می روان 

های  ویژه زمانی که نیازها و حرفهکند، به های فکری عبور می های دانشگاهی یا مکتبعنوان یک واحد سازمانی از مرزهای رایج میان رشتهبه

 (. Gomez,2020)گیرند نوظهور شکل می 

ای ارائه شده است، مطالعاتی در دنیا و همچنین در ایران انجام شده است تا با روشن کردن ابعاد موضوع  رشتهدر ادبیات بین  با تعاریفی که

های پیچیده سهم  ای در تبیین مسائل و چالشرشتهکمک کنند تا رویکردها و مطالعات بین  گذارانسیاستو موانع موجود، به پژوهشگران و  

ای  رشتههای بیندهد که برخی به توصیف وضعیت موجود پژوهش کند. مرور سیستماتیک مطالعات انجام شده در این زمینه نشان میبیشتری پیدا  

که با (  2025)   1خوشنام  ، فراهم شود. از جملهگذارسیاستی راهکارهای عملیاتی مبتنی بر شناخت عمیق پیش روی  اند تا امکان ارائه پرداخته

منابع طبیعی، هنر و  فصلنامه در کشور در حوزه  57در    منتشرشدهله  مقا  4014تحلیل   انسانی، علوم پایه، دامپزشکی، کشاورزی و  های علوم 

ای سهم  رشتههای بینبوده، همکاری  ایدرون رشته،  موردمطالعهی  حوزه  6ها در  معماری و فنی و مهندسی نشان دادند که الگوی غالب همکاری 

کنس مک  تهران بوده است. همچنین  ها دانشگاهدهد که هسته اصلی ارتباطات علمی در تمامی حوزهنشان می  بین سازمانی  کمتری داشتند و تحلیل

 
1 Khoshnam 
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 25/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

ای عامل  رشتهکنندگان از همکاری بین)همچون جنسیت، رشته و نقش( را در ادراک مثبت مشارکت  جمعیت شناختیعوامل    (2023)  1و همکاران 

 دانند.می گرایانهجمع گیری از جهت متأثرندانسته و این امر را  مؤثری

قرار دادند  بررسی  ها و جوامع پژوهشی مختلف مورد  ای را با رویکردها، روشرشتهی مطالعات بینها، موانع توسعه دسته دیگر پژوهش 

بر    تأکیدبا    (2019)  3ممانی نظام دانشگاهی را برشمردند.    ای شدنرشتهبین دسته موانع    11بندی،  در دسته  (2021)  2دباغی و همکاران   از جمله

ترین موانع  ها با نیاز جامعه و مهمترین موانع ساختاری را عدم ضمانت شغلی و متناسب نبودن این رشتهای، مهم رشتهی آموزشی بینتوسعه

ی  که مطالعه   (2022)  4اورشیچ کند. همچنین  های آموزشی و کمبود تخصص استادان مربوطه عنوان می بر حفظیات و نبود کارگاه  تأکیدفرآیندی را  

دهند که ساختارهای سنتی آموزش عالی،  های صنعت و دانشگاه در شش دانشگاه اروپایی انجام داده، نشان میخود را با تمرکز بر روی همکاری 

و نبود اعتبار کافی برای   های مربوط به پذیرش دانشجویانهای تحصیلی میان پژوهشگران، کمبود بودجه، نگرانیک، تفاوت نبود بسترهای مشتر

های  ای از باورها وجود دارد مبنی بر اینکه تفاوت ترین موانع موجود هستند. همچنین در این زمینه، مجموعه ای، عمده رشتههای بینپژوهش 

 (. Brister, 2016)کند ای ایجاد می رشتههای تحقیقاتی بینتحقیقاتی، موانعی را برای همکاری های فرهنگی بین رشته

ای و ارائه راهکار به پژوهشگران، دانشجویان،  رشتههای بینی همکاریبر توسعه  مؤثرشده، بر تبیین عوامل  های انجامدسته دیگر پژوهش

کمیت آن(، تنوع پیشینه   صرفاًالمللی )نه  های بینکیفیت همکاری  (2021)  5ژه و همکاران   مثالعنوانبه اند.  متمرکز شده  گذارانسیاستاساتید و  

  ازحد بیش مثبت و افزایش   مؤثرعوامل  یافته را از های توسعه ها و کشور ها و همکاری با دانشگاهپژوهشگران در راستای افزایش کیفیت خروجی 

(  2022)  اورشیچ. همچنین  ردشمبرمیمنفی در این امر    مؤثرهای بالای همکاری را نیز از عوامل  تعداد همکاران از مؤسسات مختلف به دلیل هزینه 

 6معتمدی و همکاران مشابه با این یافته،    .بازنگری جدی هستند  نیازمندها  های نهادی برای تقویت این نوع همکاری ها و حمایت معتقدند سیاست

ها و نهادهای مرتبط  ویژه در دانشگاه  هایگذاری سیاست نیز در ساختار آموزش عالی ایران، دستیابی به همگرایی علم و فناوری و اتخاذ ( 2019)

 دانند. در این زمینه می مؤثریای همراه با الزامات آن در اصلاح ساختار را عامل رشتهو توجه به پژوهش و آموزش بین

که نشان  ( 2022) 7اسپخت و همکاران کنند همچون مطالعه ای در ابعاد مختلف اشاره میرشتهوجه به مباحث بیندسته دیگر، به پیامدهای ت 

،  حالباایناست    تأثیرگذارای بر بهبود بازدهی علمی، مانند افزایش تعداد مقالات و استنادات،  رشتههای علمی بین دهد تنوع گروهی در همکاری می

همراه باشند، مگر آنکه تعادل جنسیتی مناسبی    درک شدهها ممکن است با رضایت کمتر اعضای گروه و کاهش اثربخشی  این نوع همکاری 

یکپارچه  فرآیند  به دشواری  با توجه  اما  است،  تنوع مفید  اگرچه  به  برقرار باشد. همچنین  نوآورانه،  نتایجی سازنده و  به  برای رسیدن  سازی، 

 .ها نیاز استتسهیل همکاری ها، اعتماد و رهبری در دایت مناسب در فرآیند همکاری مدیریت و ه 

سنجی، رسد این است که مطالعاتی در ایران و خارج از ایران با رویکردهای علمشده، آنچه به نظر میبا مرور سیستماتیک مطالعات انجام

ای در ایران، همچنان رشتههای بین بر توسعه همکاری   تأکیدرغم  اند، اما علیسعی در توصیف و تبیین موضوع داشته  گذارانهسیاستمدیریتی و  
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ای کافی نیست و رضایت  رشتههای بینگیرد، آموزشای محدودی در این زمینه شکل میرشتهمحقق نشده، تولیدات علمی بین  موردنظری  توسعه

این زمینه جلب نشده است.    نظرانصاحب پابر  سؤالی در  این است که در نظام دانشگاهی که پدیدهکه همچنان  کنش  ها حاصل برهمجاست 

شناختی چیست؟ بنابراین تبیین چرایی ای از منظر جامعه رشتهها و مطالعات بینگیری پژوهشای از بازیگران و کنشگران هستند، مانع شکلشبکه

 ن قدرت در این زمینه، هدف پژوهش حاضر است. های پنهاای و کشف مکانیسم رشتههای بینی پژوهش بازتولید موانع توسعه 

بوده است، رویکرد بوردیو در نظریه میدان    گذارانهسیاستکه توصیف و تبیین موانع با رویکردهای مدیریتی و    موجود  خلأبه    با توجه

دهد. ارتباط بوردیو با آموزش  میای را تشکیل رشتههای بینشناختی از توسعه پژوهشدانشگاهی، چارچوب مقاله حاضر و مبنای تحلیل جامعه

ها، ها و جایگاه افراد در این اکوسیستمویژه در درک ساختارها، نقشدهد، بههای او ارائه می ها از طریق نظریه هایی که تحلیل دادهعالی و بینش

ر آن امر واقعی اجتماعی نسبی است، یعنی آنچه به معنای به اجرا درآمدن اصلی است که بنا ب  1ای دارد. بوردیو معتقد است که میدان اهمیت ویژه 

ن  وجود دارد مبتنی بر روابط به معنای ساختارهای نامرئی است. میدان، پهنه اجتماعی کمابیش محدودی است که در آن تعداد زیادی از بازیگرا

شوند و به رقابت، همگرایی یا مبارزه با عمل میوارد    هاآن ای  های سرمایهشوند و تواناییهایی تعریف میوارهیا کنشگران اجتماعی با عادت

هایی وجود دارند از جمله انواع سرمایه )اقتصادی،  پردازند تا بتوانند به حداکثر امتیازات ممکن دست یابند. در میدان دانشگاهی، پدیدهیکدیگر می

 3ها ای از قابلیتبه معنای مجموعه  2واره کنند، عادتبت میرقا  هاآن برخوردار و بر سر کسب    هاآن اجتماعی، نمادین، فرهنگی( که کنشگران از  

های  به معنای تفاوت   4زند و تمایزهای متفاوت اجتماعی )در اینجا، میدان دانشگاهی( رقم میکه در یک فرد درونی شده و کنش او را در موقعیت

معتقد است هر رشته علمی، با ایجاد ( 1988) 5بوردیو .(i, 2017Fakooh) شودهای اجتماعی کسب میها و میداناز موقعیت متأثرکنشگران که 

تنها دارای  کند. این سرزمین نه ای خود را از طریق محدود کردن دسترسی به آن تثبیت مییک سرزمینِ امنِ شناختی و اجتماعی، هویت حرفه 

ای معتبر و سرمایه نمادین محافظت وسیله امتیازات علمی، نهادهها( است، بلکه مرزهای اجتماعی نیز دارد که به مرزهای شناختی )مفاهیم و روش

عنوان یک تهدید برای جایگاه اجتماعیِ دارندگان عنوان یک خطر شناختی، بلکه به تنها به بر این مرزها، نه  پل زدنشوند. هر تلاش برای رد یا  می

داند که در آن رقابت و  ها، فضایی میرا همچون سایر حوزه   6حوزه علمیدر اثر دیگر خود،    (1999)  بوردیوهمچنین    .شودآن سرمایه تلقی می 

یک پیشرفت دانشی، بلکه یک حرکت استراتژیک در یک بازی اجتماعی است که در آن هر    تنهانه قدرت جریان دارد. هر کشف یا نوآوری،  

آن است که هم به استقلال نسبی آن    ، شناخت »ویژگی خاص« حوزه علمی مستلزمدرنهایت  .بازیگر سعی دارد موقعیت خود را تقویت کند

تواند وفادار به مأموریت خود  که چگونه این استقلال همواره در حال مذاکره، دفاع و بازتولید است. علم تنها زمانی میپرداخت و هم به این 

 .رق شودکه در آن غبماند که بتواند هم به استقلال خود بچسبد و هم به تحولات جهان اطراف پاسخ دهد بدون این 

ساختارهای نامرئی در میدان وجود    صورت به کند که در نظام اجتماعی )و در اینجا نظام دانشگاهی(  می   تأکیدبوردیو بر روابط اجتماعی   

آموزشی،  بایست علاوه بر آنچه در سطح قرار دارد )نظام  ای در نظام اجتماعی، میبنابراین برای تحلیل هر پدیده؛  نیستند  رؤیتقابلدارند و  

و تحلیل قرار گیرد.    موردبررسیهستند(، ضروری است تا ساختارهای نامرئیِ میدان نیز    رؤیتقابل های درس، ساختار مدیریتی و ... که  کلاس 
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 27/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

را    گذارانهسیاستهای پیشین که رویکردهای مدیریتی و  شود بتواند در کنار پژوهشرسد این رویکرد که در مقاله حاضر دنبال میبه نظر می

 دهد.  به دستای در میدان دانشگاهی ایران رشتههای بینتری از توسعه مطالعات و پژوهشدنبال کردند، پازلی را کامل کرده و درک جامع

در بازتعریف مفاهیم میدان دانشگاهی بوردیو متناسب با موضوع پژوهش حاضر، میدان دانشگاهی، منظور کلیت سیستم دانشگاهی در ایران 

نامه و رساله، تحصیل دانشجویان، تعیین اساتید  تمام عناصر آن از اساتید، دانشجویان، فرایندهای جاری در آن همچون دفاع از پایان  به همراه

عادت از  منظور  است.   ... و  آموزشی  واحدهای  تدریس  تک برای  ویژگیرشتهواره  ثبتای،  ذهنی  رفتار  های  که  است  ناخودآگاهی  و  شده 

دانشجو میپژوهشگران،  پژوهشی شکل  رویکرد  در  را  اساتید  و  می  دیگربیانبهدهد.  یان  یاد  مشروع  یک کد  ابتدا  از  تمام  پژوهشگر  و  گیرد 

ای، پژوهشگر توانایی و مهارت  رشتهواره تککند تا مشروعیت آکادمیک را کسب کند. در عادتهای خود را در آن قالب تعریف میفعالیت

  بر اساس شود و در این مورد، ترس از داوری  ذهنی ناامن و بدون مشروعیت احساس می  ازنظرپیدا نکرده و  ها را  ترجمه مفاهیم بین حوزه 

 وجود دارد.  علمیهیئت ای برای پژوهشگران و اعضای رشتهمعیارهای تک

اسخ به مسائل دنیای مدرن  ای برای پ رشتههای بین که بر ضرورت توسعه مطالعات و پژوهش   تأکیداتیرغم  و علی   شدهاشارهبنا بر مطالب  

کند. تبیین این موضوع در میدان دانشگاهیِ ایران،  شود که تحقق این امر را با چالش مواجه می وجود دارد، همچنان در این زمینه، موانعی دیده می 

 شناختی بوردیو هدف اصلیِ پژوهشِ حاضر است. با استفاده از رویکرد جامعه

 روش پژوهش

های  طالعات کیفی، از نظر هدف کاربردی و اسررتراتژی تفسرریری برای درک پدیده محوری )توسررعه پژوهشپژوهش حاضررر از دسررته م

و خبرگان فعال در   نظرانصراحبپژوهش حاضرر شرامل پژوهشرگران،  کنندگان  مشرارکتجامعه  تجربه کنشرگران، اسرت.    یواسرطهبهای(  رشرتهبین

  نظرانصاحبنیاز پژوهش حاضر است. جهت گزینش ترین شرایط برای ارائه اطلاعات موردای هستند که حائز مطلوبرشتهزمینه مطالعات بین

زیرا هدف  اسرتفاده شرده اسرت  "موارد شراخص"کنندگان از اسرتراتژی  و برای شرناسرایی مشرارکت  1گیری هدفمندکننده در پژوهش از نمونهشررکت

دارای دانش غنی و از خبرگان شراخص در این حوزه باشرند.    موردمطالعهدانش در حیطه موضروع    ازلحاظاین بود تا افرادی انتخاب شروند که  

کنندگان تا رسریدن به اشرباع نظری، ادامه یافت. پس از هر مصراحبه، اسرتخراج مضرامین انجام گرفت و شررکت با  نیمه سراختاریافتههای مصراحبه

شروند. پس از آن دو ای تکرار میها در یک دامنهبعدی رفتیم، پس از مصراحبه با نفر دهم به نظر رسرید که پاسرخ  نظرصراحبپس از آن به سررا  

 ای مصاحبه انجام و تحلیل صورت گرفت.رشتهحوزه مطالعات بین نظرصاحب 12با  درنهایتگرفته شد و  تأییدیمصاحبه 

 ای رشته کنندگان متخصصین حوزه بینمشارکتمشخصات  -1جدول 

 وابستگی سازمانی یا انجمنی  سابقه کاری  جنسیت  ردیف

 المللی فارابیای جشنواره بینرشتهگروه بین سال 3 مرد  1

 المللی فارابیای جشنواره بینرشتهگروه بین سال 2 مرد  2

 موسسه تحقیقات سیاست علمی کشور سال 12 مرد  3
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 موسسه تحقیقات سیاست علمی کشور سال 6 زن 4

 ریزی آموزش عالیموسسه پژوهش و برنامه سال 27 مرد  5

 های علمی و صنعتی سازمان پژوهش سال 25 زن 6

 موسسه مطالعات فرهنگی و اجتماعی  سال 15 مرد  7

 انجمن ترویج علم ایران  سال 10 زن 8

 شناسی ایران انجمن جامعه سال 20 مرد  9

 شهید بهشتی دانشگاه  سال 15 مرد  10

 دانشگاه علامه طباطبایی سال 15 مرد  11

 دانشگاه تهران  سال 27 مرد  12

شوندگان از میان متخصصان و اساتیدی بنا بر توضیحات ارائه شده، مصاحبه استفاده شد.  نیمه ساختاریافتهدر این پژوهش از ابزار مصاحبه   

ای، دبیری انجمن  رشرتهمختلف انتخاب شردند. سرردبیری فصرلنامه بین مؤسرسراتها و هسرتند از دانشرگاه  نظرصراحبای رشرتهکه در حوزه بین

های علمی و پژوهشرری در حوزه المللی فارابی، فعالیتای جشررنواره بینرشررتهای، مدیریت، عضررویت و داوری آثار در گروه بینرشررتهبین

تا رسریدن به اشرباع   ایرشرتهی بینشراخص در حوزه  نظرانصراحبملاک پژوهشرگر برای انتخاب ای و موارد دیگری از این دسرت، رشرتهبین

( و 2022کنندگان، از روش تحلیل مضررمون با رویکرد براون و کلارک )از مشررارکت  آمدهدسررتبهبرای تحلیل اطلاعات    نظری بوده اسررت.

و اطمینان از دقت و صرحت   2نظریه میدان دانشرگاهی بوردیو اسرتفاده شرده اسرت. همچنین برای کسرب روایی بر اسراس  1اسرتراتژی قیاسری

و یا اصرلاح و نیز روش بررسری توسرط  تائیدبرای    هاآنها به  ی یافتهو ارائه  3کنندگانمشرارکت ها، از روش بازبینیدر یافته شردهتحلیلاطلاعات  

کنندگان، به مطالعه و بازبینی نفر از مشارکت  3ها استفاده شده است. در این مرحله،  و مشورت با پژوهشگران دیگر برای بازبینی یافته  4همکاران

، از روش ثبت 6م شرد. برای افزایش پایاییانجا  5ها پرداختند و برخی از کدها اصرلاح شرد و در مشرورت با همکاران نیز، همسروسرازی کدهایافته

مستخرج، مورد   هایمؤلفهو تحلیل برای امکان بازبینی توسرط پژوهشرگران اسرتفاده شرده است که در این مرحله، برخی از   7دقیق مراحل پژوهش

 بازبینی و تغییر قرار گرفتند.

 فرایند کدگذاری و استخراج مضامین  -2جدول 

 کنندگان های مشارکتبرخی از گزاره هامضمونزیر  های اصلی مضمون

 ها اختلال در تبدیل سرمایه

ای  رشتههای بینبه پژوهش  مندعلاقهچون ضعف اجتماعات علمی داریم فردی که حتی  - خشونت نمادین 

 افتد. است در اینجا تک می

  تقریباً  انسانیعلوم و   علوم اجتماعیای در ایران در حوزه رشتهبزرگ و میان هایپروژه-

 صفر است. 

تولید ناخالص داخلی در ایران  - درصد است در این شرایط    4/0کل سهم پژوهش از 

 های نامتوازن حمایت

 حس طرد شدن 

ارزش انگاشته  بی

 شدن

 
1 Deductive 
2 Validity 
3 Member Checking 

4 Peer Debriefing 

5 Inter-coder reliability 

6 Reliability 
7 Dependability 
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 29/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

فقدان اعتبار و منزلت  

 دانشگاهی 

 های بیشتری هستند.ای که نیازمند بودجهرشتههای بینگیرد چه رسد به پژوهشپژوهش پا نمی

مانع جدی است. پروژه  هایپروژهنبود  - بزرگ، آدم بزرگ،  ر ها را در کنار هم قراهای 

 خواهد. دهد. پروژه بزرگ، بودجه بزرگ میمی

گیرد، نه امتیاز گرنت بیشتری به  ای که زمان بیشتری را از من میرشتهانجام پژوهش بین-

دهم وقت  کند، بنابراین ترجیح میهمراه خواهد داشت و نه اعتبار بالاتری برای من ایجاد می

 تولید علمی بپردازم. کمتری را اختصاص دهم و در حوزه تخصصی خودم، به 

بین  - دیده رشتهپژوهش  من  تلاش  این  جایی  است،  بیشتری  بسیار  انرژی  به  نیاز  ای 

 شود بنابراین چرا باید این انرژی را بگذارم. نمی

با علوم   هاآنهای مهندسی، پزشکی و ... در موقعیت برتر هستند و همکاری  رشته  عموماً-

 شود.تلقی نمی "سودآور"و  "مفید"انسانی و اجتماعی 

ساختار میدان 

دانشگاهی مبتنی بر رقابت  

 ای و تمایز رشته

منازعه بر سر  

 ای مرزهای رشته

و مفاهیمی همچون هوش مصنوعی  - شود و  ای فهم میرشتهبین  کاملاًمسائل مختلف 

  پذیر امکانشناسی علاوه بر متخصصین مهندسی و علوم کامپیوتر، بدون درک فلسفی و جامعه

نامحسوس    صورت بههای دانشی، از ورود متخصصین دیگر به این حوزه  نیست اما گاهی حوزه

 شود. حوزه دانشی محدود، مرتبط دانسته میکنند و به یک جلوگیری می

شده  تفکیک  کاملاًهای مختلف  ای است. گروهرشتههای ایران ضد میانساختار دانشگاه-

افتد. کسی که محدود اتفاق می  صورتبهها بده بستان اساتید و دانشجو  هستند و بین دانشکده

پیوند پیدا کند این امر در موقعیت    تواند با اقتصادشناسان در ارتباط است نمیفقط با جامعه

 است.  مؤثرشغلی فرد هم 

ای جنبه فیزیکی و ساختاری هم دارد هر دانشگاه یک گوشه شهر  رشتههماهنگی و میان-

و   کار می  هرکداماست  نمیدر حوزه خود جداگانه  گفتگو  با هم  و  گروهکنند  و  های  کنند 

دارند را  این محدودیت  نیز    طور همینهم    التحصیلانشانفار ابراین  بن؛  آموزشی و پژوهشی 

 شوند. تربیت می

گروه- انحصارطلبی  و  سازمانی  اساتیدتفکیک  و  آموزشی  با    های  محدودی  ارتباط  که 

زا است. این امر مانع  کنند آسیبهای دیگر و اساتید دیگر برقرار میهای دیگر، گروهدانشکده

 شود.ای است میرشتهکه اساس بین کل گرااز رویکرد 

جامعه- باید  بفهمد  شهرسازی  دانشجو،  اینکه  و برای  طراحی  باید  بفهمد  شناسی 

و همچنین تاریخ شهری بخواند. ما برای اینکه یک دانشجو با   های جغرافیاریزی و جنبهبرنامه

 ای تربیت کنیم باید این موارد را در نظر بگیریم رشته فهم بین

ریاضی    مثالعنوانبهزا است  های دانشگاهی وجود دارد آسیبسدی که امروز میان رشته-

 کنند. یشناسی تدریس مشناسی، اساتید جامعهو آمار را به دانشجویان جامعه

ای  رشته های بیننامهاین است که پایان مثلاًیکی از موانعی که در این زمینه وجود دارد  -

 شوند. تر دفاع مییا ترکیبی سخت

دانیم و هویت  ای مانع جدی است چون گاهی خودمان را عقل کل میتعصبات رشته  -

 شناسیم.های دیگر را به رسمیت نمیرشته

گیرند و فقط خودشان را قبول دارند. های دیگر را در نظر نمیشتهگاهی افراد، اصالت ر  -

شون هست که دیگران را قبول نداشته باشند  ایها جزو فرهنگ رشتهکنم برخی رشتهفکر می

 گیرد.تر شکل میای سخترشتهبنابراین رویکرد بین

ممانعت از ورود 

  هایبخشدیگری به  

 سنتی 

حفظ قدرت از مسیر  

 مرزها حفظ 

انحصارطلبی 

های آموزشی یا گروه

 پژوهشی

نگرانی از تضعیف  

رشته تخصصی در رقابت  

 ای رشته

 امپریالیسم علمی

آموزش دانشگاهی بسیار مهم است اگر در دوره کارشناسی این موضوع را آموزش -وابستگی هویت  واره عادت
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 1404پائیز  * سوم* شماره هفدهمفصلنامه علمی پژوهشی آموزش عالی ایران* سال   /30

پژوهشگران مبتنی بر  

 ای رشتهتسلط تک

 دهد. ندهیم اثر خود را در دوران تحصیلات تکمیلی نشان نمی  علمی به رشته تخصصی 

تر است  هایم را در حوزه تخصصی خودم انجام دهم خیالم راحتمن اگر پژوهش -

 کند. ای، فردی با تخصص دیگر کار من را داوری میرشتهچون در حوزه بین

-احتیاج دارم تا سرا  هدف خاص میان زمانهم صورتبهمن به حفظ الگو و رقابت  -

 ای بروم. رشته

ها را از یک مشکلات و چالش عموماًایم و ما با این چارچوب ذهنی پرورش دیده -

 ایم. های دیگر بیگانهها و زبانبینم و با روشمنظر می

تسلط به روش و  

 زبان رشته تخصصی خود 

نگرانی از داوری 

های  مقاله با تخصص

 متفاوت 

بازتولید ساختارهای  

قدرت مبتنی بر تسلط  

 ای رشتهتک

قوانین از  حمایتعدم

 ای رشتههای بینهمکاری

 بر اساسقوانین و مقررات وزارت علوم در ترفیع و ارتقا و امتیازدهی و تشویق،  -

های معین مانند چاپ مقاله و کتاب است و معیار روشنی مبنی بر اثربخشی تحقیق  خروجی

 در حل مسائل جامعه ندارد. 

گاهی اصل بر تعامل نیست و کار کردن با کسی است که از لحاظ   میان رشته گراییدر -

 سطح نیستیم و من را تحت نفوذ خودش دارد. روابط قدرت هم 

-ای ارزیابی میرشته معیارهای تک بر اساسعلمی  واقعیت این است که عضو هیئت-

 کند.شود و قوانین از او حمایت نمی

 ند. هست رشته محور کاملاًساختارهای استخدامی -

توازن در ساختار  عدم

 قدرت

 

ای در میدان دانشگاهی  رشتهتفصیلی به هرکدام از مضامین اصلی و اولیه و نقش هرکدام در ضعف پژوهش بین صورت به ها، در بخش یافته
 ایران پرداخته خواهد شد. 

 های پژوهشیافته

 شناختی چیست؟منظر جامعهای از رشتهی مطالعات بینموانع توسعه  -1اول:   سؤالپاسخ به 

 ها اختلال در تبدیل سرمایه •

توسط  سرمایه آنچه  نمادین.  سرمایه  و  فرهنگی  سرمایه  اقتصادی،  سرمایه  اجتماعی،  سرمایه  دارند،  مختلفی  انواع  بوردیو  رویکرد  در  ها 

ها دچار ضعف و کمبودهایی هستند. از  هاین است که برخی از کنشگران در انواع سرمای   قرارگرفته  مورداشارهکنندگان این پژوهش  مشارکت 

ای قابلیت تبدیل به سرمایه اقتصادی یا  رشتهمختل است و سرمایه علمی بین  در میدان دانشگاهی ایران   1سوی دیگر، مکانیسم تبدیل سرمایه 

تواند مانعی جدی در این زمینه مطلوب و مورد انتظار، ندارد. همچنین ضعف سرمایه اجتماعی و مشارکت پژوهشگران، می  طوربهنمادین را  

های  به پژوهش   مندعلاقه چون ضعف اجتماعات علمی داریم فردی که حتی    "کند که  بیان می  نظرانصاحبیکی از    مثالعنوانبه تلقی شود.  

ها، مشارکت اجتماعی و عضویت فعال در اجتماعات علمی در سازی، توسعه همکاریبنابراین شبکه؛  "افتدای است در اینجا تک میرشتهبین

وهشگر  ی سرمایه اجتماعی، تبدیل به سرمایه نمادین و کسب اعتبار برای پژعلمی و پژوهشگران به میزان کافی برای توسعهمیان اعضای هیئت

 شود. ای دیده نمیرشتههای بینگیری پژوهش شکل درنهایتو 

و مانعی جدی برای تعریف    شدهتوزیعها  نامتوازن در میان رشته  طوربه های مالی و نهادی است  ها، حمایتسرمایه اقتصادی که شامل بودجه

 طور همان کند.  دن و عدم اعتبار را به پژوهشگران منتقل میهای نامتوازن و ناکافی، احساس طرد شو بزرگ است. حمایت چندبعدیهای پروژه

 
1 Conversion of capital 
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 31/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

علوم  ای در ایران در حوزه  رشتهبزرگ و میان  هایپروژه   "ای فعالیت کرده است معتقد است  رشتهی بینها در حوزهای که سالکنندهکه مشارکت

کنند، از جمله یکی از  های مختلفی در این زمینه اشاره میای به گزاره رشتهحوزه بین   نظرانصاحب .  "صفر است  تقریباً  علوم انسانیو    اجتماعی

گیرد چه است در این شرایط پژوهش پا نمی درصد 4/0کل سهم پژوهش از تولید ناخالص داخلی در ایران "کنندگان که معتقد است: مشارکت 

ها  های بزرگ، آدم بزرگ، مانع جدی است. پروژه  هایپروژهنبود  "و یا  "ری هستندهای بیشتای که نیازمند بودجهرشتههای بین رسد به پژوهش 

 . "خواهددهد. پروژه بزرگ، بودجه بزرگ می را در کنار هم قرار می 

کنندگان این پژوهش به موانعی از جمله آشنایی محدود با  سرمایه فرهنگی متناظر به دانش و مهارت نظری است که بسیاری از مشارکت

 1های تخصصی دیگر در میان دانشجویان و پژوهشگران، ضعف مهارت رهبری پژوهش و روحیه مشارکت و همکاری های رشتهریات و روش نظ

بین رشته در رشتهدر کشور  اشاره میهای مختلف و  به  های تخصصی  که  پژوهشگرانی  برای  دانشگاهی  منزلت  اعتبار و  کنند. فقدان کسب 

ای مشغول  رشتهپردازند از موانع موجود در افزایش سرمایه نمادین افرادی است که در حوزه بینی جامعه خود میههای چندبعدی و پیچیدچالش

برای محققان، سرمایه نمادین مضاعفی   تنهانه ، پیچیده و کلان کشور  چندبعدی، پرداختن به مسائل  دیگرعبارتبه به فعالیت پژوهشی هستند.  

انواع پژوهش با سایر  امتیاز یکسان  به دلیل  منابع و  نخواهد داشت بلکه  بالاتر، اتلاف  ها و بروندادهای پژوهشی و اختصاص زمان و هزینه 

ای که  رشتهانجام پژوهش بین  "  کندبیان می  بارهدراینای  کنندهکه مشارکت   طورهمان احساس سرخوردگی را برای آنان در پی خواهد آورد.  

دهم  کند، بنابراین ترجیح می گیرد، نه امتیاز گرنت بیشتری به همراه خواهد داشت و نه اعتبار بالاتری برای من ایجاد می زمان بیشتری را از من می 

بپردازم علمی  تولید  به  خودم،  تخصصی  حوزه  در  و  دهم  اختصاص  را  کمتری  شدنارزش  بی بنابراین حس  ؛  "وقت  های پژوهش   انگاشته 

، پنهان و آرام  غیر فیزیکیاقدامات    صورتبه ای  رشتهسلطه غیرمستقیم علیه کنشگران بین   صورت به را    2ای، نوعی از خشونت نمادینرشتهبین

خودکار در حرکات    تصوربه کند و فردی که زیر سلطه قرار دارد  کند. این سلطه چنان ناخودآگاه است که فردی که اعمال سلطه میایجاد می

انتخاب  امتیازدهیروزمره،  اعتباربخشیها،  عرصه ها،  تمام  و  می ها  بازتولید  و  تولید  همواره  را  آن  علمی  کنشگری  ، دیگرعبارتبه کنند.  های 

ای رشتهد، هویت بین نهداند و آن را ارج میای از تخصصی بودن می ها را نشانهای بودن مطالعات و پژوهش رشتهای که تک مراتب رشته سلسله

های مهندسی،  رشته  عموماً  "کند:  کننده دیگری بیان میکند. در این زمینه مشارکتطرد می  "تخصصی نبودن"یا    "سطحی بودن"  عنوانبهرا  

ها  . ضعف انواع سرمایه"شودتلقی نمی   "سودآور"و    "مفید"با علوم انسانی و اجتماعی    هاآن پزشکی و ... در موقعیت برتر هستند و همکاری  

می  سبب  دانشگاهی  میدان  در  نمادین(  و  اقتصادی  فرهنگی،  شکل )اجتماعی،  برای  کافی  انگیزه  و  مهارت  علم،  نهاد  کنشگران  تا  دهی  شود 

ی خود بیان هاکنندگان در گزارهکشور را نداشته باشند. مشارکت   چندبعدیای در راستای تبیین و حل مسائل پیچیده و  رشتههای بینپژوهش 

منجر به تبدیل به سرمایه اجتماعی، اقتصادی، نمادین، اعتبار و کسب مشروعیت    تنهانهای،  رشتههای بین گذاری بر روی پژوهشکنند که سرمایه می

بنابراین، مانع ؛  تدر پی خواهد داش  هاآن را نیز برای    3و از دست دادن سرمایه  شود بلکه زیان، فقدانعلمی و اجتماعی برای پژوهشگران نمی 

 جدی در اینجا اختلال در تبدیل سرمایه است. 

 ایساختار میدان دانشگاهی مبتنی بر رقابت و تمایز رشته  •

 
1 Team working 
2 Symbolic Violence 
3 Loss of capital 
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در    کنندگان، به مقاومت میدانآوری اطلاعات از مشارکتکه بیان شد، میدان از مفاهیم اصلی نظریه بوردیو است. پس از جمع  گونههمان 

شوندگان به های علمی را عناصر این میدان در نظر بگیریم( دست یافتیم. مصاحبهو پذیرش عناصر بیگانه )اگر رشته  برابر تغییر قواعد خود

ای در میان دانشگاهیان  رشتهها، عدم فهم ضرورت بین ها و گروه دانشکده ها، میان  دانشگاهضعف ارتباطات بین   کنند از جملهمفاهیمی اشاره می

های دانشی با ضعف  حوزه های درسی و آموزشی، امپریالیسم علمی  های آموزشی و پژوهشی، ضعف برنامه ، انحصارطلبی گروه گذارانسیاستو  

های سنتی، محوریت دادن  دیگری به دپارتمان ای و حفظ قدرت از مسیر حفظ مرزها، ممانعت از ورود  خود انتقادی، منازعه بر سر مرزهای رشته

کنندگان یکی از مشارکت کند.  ای را با کندی و موانعی جدی روبرو میرشتهکه توسعه مطالعات بین ای  رشتهبه دانش خود و تقویت تسلط تک 

شود و علاوه بر متخصصین ی فهم میارشتهبین  کاملاًمسائل مختلف و مفاهیمی همچون هوش مصنوعی  "کند  در این زمینه مثالی را مطرح می

های دانشی، از ورود متخصصین دیگر به این  نیست اما گاهی حوزه  پذیرامکانشناسی  مهندسی و علوم کامپیوتر، بدون درک فلسفی و جامعه

  "ی که معتقد است  دیگر نظرصاحبو یا  "شودکنند و به یک حوزه دانشی محدود، مرتبط دانسته می نامحسوس جلوگیری می صورتبه حوزه 

ها بده بستان اساتید و دانشجو شده هستند و بین دانشکدهتفکیک  کاملاًهای مختلف  ای است. گروه رشتههای ایران ضد میانساختار دانشگاه

در موقعیت شغلی فرد   تواند با اقتصاد پیوند پیدا کند این امرشناسان در ارتباط است نمیافتد. کسی که فقط با جامعه محدود اتفاق می  صورتبه

افزاری و فضای  ها حائز اهمیت است و هم از منظر سختافزاری دانشگاهای، تعاملی و نرم. این موضوع هم در ساختار رشته"است  مؤثرهم  

نشگاه یک گوشه ای جنبه فیزیکی و ساختاری هم دارد هر دارشتههماهنگی و میان "ای شود:رشتهگیری رویکرد بینتواند مانع شکلفیزیکی می

؛  های آموزشی و پژوهشی نیز این محدودیت را دارند کنند و گروهکنند و با هم گفتگو نمی در حوزه خود جداگانه کار می   هرکدامشهر است و  

می   طورهمینهم    التحصیلانشانفار بنابراین   مشارکت"شوندتربیت  میکننده.  اشاره  آسیب  این  بیان  به  دیگر  و تفکیک    "کند  ی  سازمانی 

زا است.  کنند آسیب های دیگر و اساتید دیگر برقرار می های دیگر، گروهکه ارتباط محدودی با دانشکده   های آموزشی و اساتیدانحصارطلبی گروه

ه میان  ای، ضعف تعاملات سازندرشتهحوزه بین  نظران صاحب . یکی از  "شودای است می رشتهکه اساس بین  کل گرااین امر مانع از رویکرد  

برای اینکه  "داند،  زننده میای در میدان دانشگاهی بسیار آسیبرشتهی رویکرد بین های آموزشی را در توسعهاساتید و انحصارطلبی در گروه

رای  های جغرافیا و همچنین تاریخ شهری بخواند. ما بریزی و جنبهشناسی بفهمد باید طراحی و برنامه دانشجو، شهرسازی بفهمد باید جامعه

های دانشگاهی وجود دارد  سدی که امروز میان رشته".  "ای تربیت کنیم باید این موارد را در نظر بگیریمرشتهاینکه یک دانشجو با فهم بین

پژوهشی  . گویا دانشگاه یا موسسه  "کنندشناسی تدریس میشناسی، اساتید جامعهریاضی و آمار را به دانشجویان جامعه   مثالعنوانبه زا است  آسیب

کنند. اینجا حفظ تمایز و دفاع یک تهدید( مقاومت می  مثابهبه ای شدن )رشتهها برای حفظ بقای خود در برابر بینیک میدان مبارزه است و رشته

زمانی که  شود.  ای پیگیری می کند و حفظ قدرت از مسیر حفظ مرزهای رشتهعلمی اهمیت پیدا میای برای اعضای هیئتاز سرمایه نمادین رشته

کنند، دیسیپلین رشته توسط میدان رعایت را در دانشگاه یا موسسه خود احساس می   قدرت  اساتید و پژوهشگران احساس تسلط و موازنه نابرابر

حداقل  ای به رشتههای بین گیرد و در این شرایط انگیزه، دلیل و تعامل در راستای توسعه پژوهشنابرابر صورت می  صورتبه ها نشده و حمایت 

 رسد. می

 ای رشتهواره پژوهشگران مبتنی بر تسلط تکعادت •

های پایه همچون مقطع ابتدایی در در دوران آموزش   وپرورشآموزشو    آموزش عالیدر    بین فردیهای  آموزش ضعیف مهارت همکاری  

ها توسط افرادی خارج از حوزه دانشی و تخصصی  دوران مدرسه و مقطع لیسانس در دوران دانشگاه و نگرانی از ارزیابی مطالعات و پژوهش 
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 33/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

واره پژوهشگران  شکالات عادت پژوهشگر، وابستگی اعتبار و هویت علمی به رشته تخصصی تسلط به روش و زبان تخصصی خود از جمله ا 

واره در عادت   طورکلیبه قرار گرفته است.    تأکیدو مورد    شدهاشارهکنندگان به آن  در موقعیت اجتماعی میدان دانشگاهی است که توسط مشارکت 

، ضعف در  نظراناحب صکه    طورهمان شود.  ای در نهادهای دانشی دیده نمیرشتهموجود در میان پژوهشگران، تسهیلگری جدی فعالیت بین 

آموزش دانشگاهی بسیار مهم است اگر در دوره کارشناسی این موضوع را    "دانند:  ترین موانع میای را از بزرگرشتههای بینآموزش مهارت

، دیدهش آموز، پژوهشگران در یک چارچوب نظری خاص  دیگرعبارتبه .  "دهدآموزش ندهیم اثر خود را در دوران تحصیلات تکمیلی نشان نمی 

ای  رشتههای بیندانند. ضعف کسب مهارت وابسته به رشته خود می  صرفاًتنها به روش و زبان رشته خود مسلط هستند و هویت علمی خود را  

دهد. به نظر  ی پژوهشگران را در این حوزه نشان میوارههای همکاری و تعاملات بین فردی و گروهی از مواردی است که عادتو مهارت 

از مسیر یک حوزه تخصصی پیگیری شود،    صرفاًیابی  های دیگر در ذهنیت پژوهشگران به رسمیت شناخته نشود و هویت د تا هویت رشته رسمی

ی ذهنی، مقاومت در  واره عادت  عنوانبه برای افراد    درونی شدهای شدن بسیار دشوار است. این تمایلات ناخودآگاه  رشتهحرکت به سمت بین 

 مقاومت و مبتنی بر همکاری را در پی خواهد داشت.  دورازبه بر مقابل تعامل برا 

 ای رشتهبازتولید ساختارهای قدرت مبتنی بر تسلط تک •

کند، نظام آموزشی متمایل به بازتولید ساختارهای قدرت  کفایت نمی   تنهاییبه ای  رشتههای بین ی همکاریبر توسعه   گونهنصیحت   تأکید 

شود؛ عدم تضمین رعایت حق مالکیت فکری، که ضعف قوانین پژوهشی یکی از موانع جدی در این زمینه برشمرده می  گونههمان موجود است.  

نامه ارتقای اعضای ، مشوق نبودن آیینمایتگر در این حوزهعدم شفافیت در سازوکارها و وجود ابهامات زیاد برای محقق، نبود قوانین مختلف ح

ها و آثار تک  ای و ناظر به حل مسائل جامعه و همچنین امتیازدهی و ایجاد مشوق برای مقالات، کتاب رشتههای بین از همکاری   علمیهیئت

از جمله این موانع در حوزه ساختارهای    شته محوررتوازن در ساختار قدرت، ساختارهای استخدامی  ، عدم ایهم رشته های  نویسنده، داوری

 بر اساسقوانین و مقررات وزارت علوم در ترفیع و ارتقا و امتیازدهی و تشویق،    "کند:  بیان می  نظرانصاحبقدرت ذکر شده است. یکی از  

رغم اینکه ضرورت  . علی"ئل جامعه نداردهای معین مانند چاپ مقاله و کتاب است و معیار روشنی مبنی بر اثربخشی تحقیق در حل مساخروجی 

پژوهش  و  بینمطالعات  چالشرشتههای  و  مسائل  حل  در  پیچیده  چندبعدی های  ای  میو  داده  نشان  جوامع،  میی  نظر  به  اما  که  شود  رسد 

نهادی از نوآوری   صورتبه  ی پراهمیت در دنیای امروز ندارند وها، حمایت کافی را از این حوزهساختارهای قدرت، قوانین پژوهشی و مشوق

نوآوری سبب ضعف    گذاریسیاستتحقیقاتی فناوری و عدم ورود به دوران    گذاریسیاستکند. توقف در دوران  ای جلوگیری میرشتهمیان

 ی همکاری بازیگران در حل مسائل پیچیده، شده است. و مبتنی بر شبکه مسئله محورای، رشتههای بینپژوهش 

و مرتبط    تنیدهدرهم   کاملاًواره مفاهیمی از هم منفک نیستند بلکه  قرار گیرد این است که مفاهیم میدان، سرمایه و عادت   جهموردتوآنچه باید  

پیچیده روابط  که  تا شکل هستند  را  پژوهش ای  و  مطالعات  توسعه  اینجا  در  )که  عمل  بین گیری  می رشتههای  ایجاد  است(،  بنابراین  ؛  کنندای 

بب توانند سخود می   تأثیرات و  تأکیدها  آفرینی و  های مختلف مقاله نشان داده شد این روابط در سطوح مختلف با نقشکه در بخش   گونههمان 

 ای در میدان دانشگاهی در ایران شوند. رشتهتضعیف و یا تقویت رویکرد بین 

 ای در میدان دانشگاهی رشته های بین ی پژوهش در توسعه  مؤثر هایخرده بازی و  هاخرده میدان 

قرار گیرد این است که بوردیو میدان را    موردتوجهپس از تحلیل میدان دانشگاهی ایران از منظر بوردیو و احصاء موانع موجود، آنچه باید  
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های خاص  و استراتژی   هاخرده بازی شود و هرکدام با قواعد، بازیگران،  تقسیم می   نیز  1هایی خرده میدان داند که به  یک ساختار رقابتیِ درونی می 

از    آمده دستبه های  یافته  بنا برکنند.  ای ایجاد میرشتههای بینی پژوهشپردازند و موانعی را بر سر راه توسعهخود به رقابت بر سر قدرت می

وجود دارد و متناسب  هاییخرده میدان ، شدهتحلیل توان گفت که در میدان بوردیو، می کیدتأکنندگان و مفاهیم مورد های مشارکت تحلیل گزاره

 تنیدگی عوامل، ضروری است: توان راهکارهایی در راستای دستیابی به وضعیت مطلوب پیشنهاد داد که در این میان توجه به درهمنیز می  هاآنبا  

سرمایه    کمّی سازی است و منطق مسلط،    تک نویسندههای  قدرت، مقالات و کتاب که منبع    "و ارزشیابی علمی  ءارتقا"خرده میدان   •

و استانداردشده است. در این میدان، بازیگران برای کسب سرمایه بالاتر و ایجاد  سنجشقابلهای سریع، علمی و اولویت با خروجی

می رشته  مشروعیت  برای حفظ  دگراندیشی  برابر  در  مقاومت  به  قدرت  بازی زند.  پرداموازنه  امن و  هاخرده  موضوعات  انتخاب   ،

شان نامطمئن است ای که خروجیرشتههای بلندمدت بینای برای اطمینان از کسب امتیاز، پرهیز از پروژهدر نشریات رشته  چاپقابل

باشد.  واقعی می   صورتبه افزایی مفاهیم، روش و زبان  بدون هم  هاتام صوری و افزودن    صورتبه ای  رشتهو تعریف همکاری بین

 توان پیشنهاد داد شامل: راهکارهایی که می

بندی مجلات و  های پژوهشی، رتبهایجاد قواعد جدید برای تبدیل سرمایه علمی به سرمایه نمادین از جمله امتیازدهی ویژه در طرح -1

 ای؛رشتههای بینای، اعطای جوایز معتبر برای پژوهش رشتههای بین کنفرانس

 دارند؛ تأکیدهایی که بر تأثیر اجتماعی و همکاری تیمی بندی مقالات فردی( با سیستم های رقابتی )مثل رتبهتمجایگزینی سیس -2

 علمی و قوانین توسعه کشور؛نامه ارتقای اعضای هیئتها و قوانین از جمله آییننامهها در آیینایجاد انگیزه -3

 ای؛رشته  علمی مبتنی بر تمرکزبازنگری در ساختار استخدام هیئت  -4

تأثیر اجتماعی،   بر اساس  مثلاًای )رشتههای بینبا تعریف معیارهای مجزا برای ارزیابی پژوهش  های ارتقای علمینامهبازنویسی آیین -5

 حل مسئله و نه تعداد مقالات؛  بر اساسای، ارزیابی رشتههای بین امتیازدهی بالاتر به پژوهش  .نوآوری در روش، همکاری(

ای جلوگیری رشتههای بیناستفاده از همکاری قوانینی که از سوء   های مشترک و تدوینسازی در مالکیت فکری و مشارکت شفاف -6

 کند؛

های ارزیابی دانشگاهی در راستای تر( در نظامتر و بالاتر )نه سطحیش پیچیدهعنوان شکلی از دانبه  ایرشتهرسمیت دادن به دانش بین -7

 بازتعریف دانش معتبر. 

میدان   • شبکه"خرده  و  اجتماعی  غیررسمیسرمایه  شبکه  "های  به  وابسته  علمی  پیشرفت  آن  مسلط  منطق  رشته های  که   ای درون 

ای تعلق کامل ندارند، ارجحیت دادن به  بینابینی که به هیچ شبکه  شامل کنار گذاشته شدن پژوهشگران  هاخرده بازی شده و  تثبیت

پروژه در  رشته  همان  از  آشنا  داوری همکاران  و  میانها  اثر  و  اینکه  ها  رشتهمدت  می  هاای بین  پایدار  اجتماعی  مانند.  فاقد سرمایه 

 توان پیشنهاد داد شامل: راهکارهایی که می

 در راستای تقویت یادگیری ضمنی و مشارکتی؛  علمیهیئت تسهیل تعاملات رسمی و غیررسمی، علمی و غیرعلمی اعضای  -1

 (؛ رشته محورو نه   مسئله محورهای های مختلف )شبکهعلمی از رشتههای افقی همکاری میان اعضای هیئت گسترش شبکه -2

 ی تبادل داده، مفاهیم، روش و تحلیل؛ ها براهای ارتباطی مشترک بین رشته دهی به پلتفرم شکل -3

 ای؛رشتهها و اجتماعات علمی بین حمایت و توسعه انجمن  -4

 
1 sub-fields 
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 35/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

 ای(. های موضوعی )نه رشتهایجاد فضای گفتگو از طریق تقویت همایش -5

ارزی   "مالی  تأمین"خرده میدان   • بازیگران کلیدی شامل  به بودجه کلان است و  بازی، رقابت برای دستیابی  ابان، پژوهش که خرده 

کنند و در این  در این میدان بر سر سرمایه اقتصادی و دستیابی به سرمایه نمادین رقابت می   علمیهیئت و اعضای    گذارانسیاست

، سریع، با خروجی قابل  کم ریسکهای  پژوهش   عنوانبه ای کوچک  رشتههای تک شرایط استراتژی عقلانی بازیگر نیز تمرکز بر پروژه 

 توان پیشنهاد داد شامل: ب سرمایه اقتصادی و نمادین بالاتر خواهد بود؛ راهکارهایی که میارزیابی و قابلیت کس

های مالی و غیرمالی )مانند امتیاز و اولویت انتشار در مجلات معتبر( برای تولیدات علمی  های ویژه، انگیزهها، گرنت ایجاد مشوق -1

 ای. رشتهبین

 ،ای هستند و سرمایه فرهنگیهای رشتهوارهکه منبع قدرت در آن روش، زبان، مفاهیم و عادت  "دانشجوآموزش و تربیت  "خرده میدان   •

-شود. استراتژی کنشگران در این خرده میدان برای حفظ قدرت، انحصار آموزش تکمنبع قدرت لحاظ می  عنوانبه سرمایه غالب  

مرتبط نداشته باشند، است. همچنین منطق    کاملاً ه حتی اگر تخصص  واره و تدریس توسط اعضای گروای برای بازتولید عادترشته

تفکیک روش بر  مبتنی  برنامه شناسیمسلط  و  تعریف شده است.  ها  درسی خطی  بازی های  این    هاخرده  میداندر  تعریف  خرده   ،

شواری طی شدن مراحل در  ای، مخالفت و یا درشتهشناختی تکهای روشها در چارچوب گروه آموزشی، آموزش مهارت نامهپایان

گیرد.  ای شکل میرشتهی علمی دانشجویان ضد بینوارهکنند و در نتیجه عادتخصوص دانشجویانی که موضوعات مرزی انتخاب می 

 توان پیشنهاد داد شامل: راهکارهایی که می

 ای؛رشتهبین زاییمهارت افهای های مشترک و دورههای مشارکتی دانشجویان در قالب کارگاهحمایت از پروژه  -1

 شناسی(؛ ای برای دانشجویان تحصیلات تکمیلی )نظریه و روش رشتهبین  مهارت افزاییهای ارائه دوره  -2

که توانایی ترجمه مفهومی   ای در راستای تربیت پژوهشگرانیرشتههای درسی با افزودن واحدهای اجباری بین بازنگری در برنامه  -3

 های تخصصی را دارند؛ بین زبان

 ای؛رشتههای بینیک چتر حمایتی از فعالیت  عنوانبه ها مانند ادبیات و تاریخ یت دروس عمومی در دانشگاه تقو -4

 ای. رشتهالزام دانشجویان تحصیلات تکمیلی به انجام حداقل یک پروژه جمعی بین  -5

ای  رشتههای بینیرانسانی در همکاهای سخت بالاتر است بنابراین علوم  ، سرمایه رشته"های سختتسلط رشته "در خرده میدانِ   •

های مهندسی و  ها با متخصصین رشتهای میان متخصصین این رشتهرشتهگیرد و ایجاد همکاری بین در موقعیت تابع قرار می  عموماً

 عنوانبه   ایرشتههای بینپژوهش  اعتبار سازیبی ،  خرده میداناین    هایخرده بازی   شود.تلقی نمی  سرمایه آورپزشکی، سودآور و  

شود بنابراین متقاضی تلقی می   پر ریسککند و  ای سرمایه نمادین پایینی تولید میرشتهو یا غیرعلمی، پژوهش بین  غیر عمیقسطحی یا  

های سخت و ای است و بازیگران کلیدی، اساتید رشتهمراتب رشتهتلاش برای حفظ سلسله ،  باید یا تسلیم شود و یا ترجمه کند

های های آموزشی هستند. در این خرده میدان، استراتژی عقلانی بازیگران، نادیده گرفتن یا محدود کردن حضور رشته گروه مدیران  

 توان پیشنهاد داد شامل: های مشترک است. راهکارهایی که می»نرم« در پروژه 

 ها« به سمت منطق »حل مسئله«؛ای از طریق حرکت میدان از منطق »حفظ مرزها و کاهش انحصار رشتهبازطراحی مرزبندی  -1

 ها؛های بزرگ برای ایجاد تعادل و موازنه قدرت رشته های مختلف در پروژه هایی برای حضور رشته ایجاد سهمیه  -2

 کشند؛ محورانه به چالش میای را مسئله هایی که مرزهای رشتهگذاری به پژوهش ارزش  -3
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 1404پائیز  * سوم* شماره هفدهمفصلنامه علمی پژوهشی آموزش عالی ایران* سال   /36

های  شناسی علم و تقویت جریانهای فلسفه علم و جامعه طریق کارگاه  ای ازپرورش گفتمانی انتقادی نسبت به امپریالیسم رشته  -4

 علمی انتقادی درون میدان؛ 

 برای نقد ساختار قدرت علمی؛ (STS) ها و مجلات مطالعات علم و فناوریتقویت پژوهش  -5

 قواعد قدرت توسط میدان؛ باز تنظیمهای مسلط از طریق تعدیل قدرت رشته  -6

 ؛ رشته محورمراتبی جای حکمرانی سلسلهای پژوهش به حرکت به سمت حکمرانی شبکه -7

 های مسلط. تشویق همکاری دوسویه میان علوم انسانی و علوم مهندسی/پزشکی در راستای کاهش تمرکز قدرت در رشته  -8

یت را به  ای بودن گم کردن هورشتهکه مبتنی بر این دیدگاه است که بین  "ای پژوهشگرسرمایه نمادین و هویت حرفه"خرده میدان   •

شود. سرمایه درگیر و در حال خطر، سرمایه فرهنگی )هویت همراه خواهد داشت و منِ واقعی، منِ تخصصی در نظر گرفته می

بازی  رشتهتک خرده  و  است  تخصصی(  )شبکه  اجتماعی  سرمایه  و  عادت  عنوانبهای(  بین  پژوهشگر  درونی  قدیم واره رقابت  ی 

توان پیشنهاد داد  شود. راهکارهایی که میی( بدین دلیل که پاداشی برای تغییر وجود ندارد، دیده می ارشتهای( و جدید )بین رشته)تک

 شامل: 

 ای؛رشته« از طریق ارائه الگوهای موفق بین ایچند رشته تقویت رویکرد »هویت  -1

 ؛ای به منزلت، رتبه علمی و اعتبار اجتماعی در میدان دانشگاهیرشتهتبدیل سرمایه علمی میان  -2

 و توانمند در حل مسائل پیچیده؛ "پیشگام" عنوانبهای رشتهمعرفی پژوهشگران جوان بین -3

 گذاری؛سیاستهای دانشگاهی و کلان ای در رسانهرشتهمعرفی و تقدیر از پژوهشگران بین  -4

 ای. رشتههای بینهای علمی ویژه پژوهش افزایش جوایز و نشان  -5

 

 گیرینتیجه

ای، میدان دانشگاهی ایران رشتهبر توسعه رویکرد بین  تأکیددنیای مدرن و   1های کارکردیرغم ضرورتنشان داد که علیهای پژوهش  یافته

کند. یکی از رویکردهای مهم در تحلیل میدان دانشررگاهی، نظریه بوردیو اسررت که در این مقاله  پافشرراری می  ایدرون رشررتهکماکان بر منطق  

همان    هاآنکنند؛ بلکه نتیجه تعامل  طور مسررتقل عمل نمیواره، سرررمایه و میدان بهرویکرد بوردیو، عادت  بنا بر  قرار گرفته اسررت.  موردتوجه

طور تصررادفی چیز بههای اجتماعی، هیچکند که در بیشررتر پدیدهمی  تأکیدنامد. بوردیو چیزی اسررت که بوردیو آن را »عمل« یا »پراکسرریس« می

 (.Bourdieu, 1992)نتیجه »رابطه ناخودآگاه« است  چیزهمهافتد، بلکه اتفاق نمی

-گاه ای در دانشرشتههای بینی پژوهشتوان موانع توسعهگیری عمل پژوهشگران در میدان دانشگاهی، میی بوردیو در شکلمعادله  بر اساس

ی پژوهشگران در موقعیت اجتماعی دانشگاهی و در میان سایر محققان مبتنی بر وارهگیری عادتتحلیل کرد که شکل  گونهاینهای ایران را  

و محوری به    تعصب گونه ای، وابستگی هویت علمی به رشته تخصصی، تسلط بر روش و زبان رشته تخصصی خود و نگاه  رشتهتسلط تک 

های در موقعیت برتر،  کنار اخلال در تبدیل سرمایه پژوهشگران، خشونت نمادین و احساس تسلط پنهان توسط برخی رشتهی علمی، در  رشته

ارزش انگاشته شدن حوزه تخصصی و فقدان اعتبار و منزلت دانشگاهی در های تخصصی، حس طرد شدن و بیهای نامتوازن از رشتهحمایت

 
1 Functional needs 
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 37/ای...  رشته های بینبرنده توسعه پژوهشامتناع و پیش شناختی از عوامل تحلیلی جامعه  

مبتن بر رقابت و تمایز رشته کنار ساختار میدان دانشگاهی که  بر تسلط تک ی  بازتولید ساختارهای قدرت که مبتنی  ای شکل  رشتهای است و 

پژوهشگران در شکل می برای  انگیزه و مشوق لازم  که  باعث شده  به پژوهش گیرد،  بین دهی  بر سر  رشتههای  باشد. منازعه  نداشته  ای وجود 

های آموزشی و پژوهشی،  های سنتی، حفظ قدرت از مسیر حفظ مرزها، انحصارطلبی گروهمانای، ممانعت از ورود دیگری به دپارت مرزهای رشته 

ای و عدم توازن  رشتههای بینقوانین از همکاری  حمایتعدمای و امپریالیسم علمی در کنار  نگرانی از تضعیف رشته تخصصی در رقابت رشته

سازی و  در ساختار قدرت مانع از تحقق این ضرورت در میدان دانشگاهی شده است. همچنین ضعف سرمایه فرهنگی در کنار محدودیت شبکه

  گذاریسیاستی  ای و توسعهرشتهی بیننهادی در برابر نوآور  صورتبه شود تا این عوامل در کنار میدان دانشگاهی که  اجتماعات علمی سبب می

ای و مبتنی بر زبان، نظریه و رشتههای تک کند، عملِ پژوهشگران را به سمت پژوهشمقاومت می  مسئله محوریسازی و  نوآوری مبتنی بر شبکه

 روش رشته علمی خود سوق دهد. 

های  ترین موانع توسررعه همکاریها را یکی از مهمپژوهشررگران و مختل بودن تبدیل سرررمایه ، ضررعف سرررمایهنظرانصرراحبخبرگان و 

داند و معتقد اسرت در بهترین حالت،  برای موفقیت دانشرگاهیان می  مؤثریسرازی را عامل ، بوردیو در این زمینه، شربکهشرمرددبرمیای رشرتهبین

 مورداستفادهن ابزاری برای افزایش سرمایه علمی  عنواها بهتواند به دست آوردن یک موقعیت شغلی باشد و همچنین شبکهسازی مینتیجه شبکه

ی  ای در میدان دانشررگاهی ایران، بیش از اینکه برای افراد دربردارنده رشررتهسررازی بیناما نتایج این پژوهش نشرران داد که شرربکه؛ گیرندقرار می

ی ذهنی خود، ضرررورت تعریف  وارهعادت اسرراتید و پژوهشررگران در اصررلاح  کهدرصررورتی، دیگرعبارتبهبر اسررت.  فوایدی باشررد، هزینه

های دیگر را به رسرمیت شرناخته و فرهنگ مبتنی بر تعاملات علمی و برابری و همکاری را ای را درک کرده، هویت رشرتهرشرتههای بینپژوهش

عدم کسرب سررمایه نمادین  هایی همچون عدم کسرب سررمایه اقتصرادی، اجتماعی، حمایت اندک اجتماعات علمی،درونی سراخته باشرند؛ با هزینه

ها و استفاده ای، مقاومت رشتهرشتههای تکو مشرروعیت آکادمیک توسرط پژوهشرگران و اعتبار مبتنی بر زحمات چندین برابر نسبت به پژوهش

های دیگر نهای، جاماندگی از کسرب سررمایه نهادی و فشرار سریسرتم به کسرب امتیازات و بسریاری هزی از ابزار قدرت برای حفظ مرزهای رشرته

یک خطر شررناختی، بلکه یک  عنوانبه تنهانهای،  بنابراین در این شرررایط، هرگونه تلاش افراد برای عبور از مرزهای رشررته؛ روبرو خواهند شررد

 شود.تهدید برای جایگاه اجتماعیِ دارندگان سرمایه تلقی می

کنند، شوند و موقعیت خاصی را در میدان اشغال میکه در آن میدان وارد میداند که تمام افرادی  بوردیو میدان را دارای قواعد و قوانینی می

کنند، های یک میدان ثابت نیسرتند و در طول زمان تغییر میکنند. سراختار و ارزشبه این قواعد آگاه هسرتند و بر سرر کسرب سررمایه رقابت می

عدم آموزش و در نتیجه ناتوانی (  2000)  1پلمار و همکاراند. در همین راسرتا  شرده باشرنشروند، نه اینکه از پیش تعیینها »سراخته« میزیرا میدان

ترین این باورها این دانند. برجسرتهدهی نامناسرب را از جمله موانع در این مسریر میپژوهشرگران در مشرارکت در این نوع پژوهش و نظام پاداش

کنند که برای افراد  کنند و از اصرطلاحات تخصرصری اسرتفاده میصرحبت می  فردیمنحصرربههای«  های مختلف با »زباناسرت که محققان رشرته

بره زبران یکردیگر   خواهنرد همکراری کننرد، برایرد یراد بگیرنرد کرهو اینکره محققران اگر می(  McCoy and Gardner,2012)خرارجی نرامفهوم اسرررت 

های تحقیقاتی مختلف ذاتاً کنند که ارتباط بین محققان با پیشرینهبر این اسراس، بسریاری از نویسرندگان اسرتدلال می  (.Klein,2014)صرحبت کنند 

؛  Szostak,2014؛  Fraser and Schalley,2009 ؛Austin et al,2008)شرود ای میرشرتهدشروار اسرت و این مانع ارتباطی مانع همکاری بین

 
1 Pellmar et al 
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 1404پائیز  * سوم* شماره هفدهمفصلنامه علمی پژوهشی آموزش عالی ایران* سال   /38

Winowiecki et al,2011  .)های تخصرصری گوناگون و نزدیک شردن تعاملی و زبانی بین پژوهشرگران جز با به رسرمیت شرناختن هویت رشرته

 نیست. پذیرامکانای کنار گذاشتن تعصبات رشته

نفعی در پژوهش نداشته باشد و به خاطر  بوردیو معتقد است که خنثی و عینی بودن روش علمی قابل دفاع نیست. ادعای اینکه محقق هیچ 

علم خنثی   چراکهای( را انجام دهد ادعایی واهی است  رشتهمندی از رویکرد بینهای دنیای مدرن با بهره بشریت، کاری )تبیین و حل چالش

و روابط میان کنشگران در نظام    ها در ساختارهای نامرئیبنابراین، منافع و مشوق؛  ناپذیر از کنش استوجود ندارد و هدفمندی جزئی تفکیک

و اعتباربخشی    مشروعیت بخشی،  حمایتگرها، جوایز، امتیازها، قوانین  برشمرده شده است. در این زمینه، مشوق   مؤثریدانشگاهی عامل مهم و  

 ای در میدان دانشگاهی کمک خواهد کرد. رشتهبه پژوهشگران بین 

کنندگان در پژوهش  اساتید از موانعی بود که توسط بسیاری از مشارکت   میان گروهیو    ایمیان دانشکده ، میان دانشگاهیضعف ارتباطات   

های دانشگاهی ایران بسیاری از اساتید یک درس را برای خود معتقد است در نظام(  2017)  1فکوهی که    گونههمان حاضر اشاره شده است.  

دهند. این عمل ابزاری برای مبارزه در میدان است. در این شرایط، و به کسی اجازه تدریس آن درس را نمی  آورنددرمی انحصاری    صورتبه

و تحقق است؟ امپریالیسم علمی نیز از موانع دیگر برای    تصورقابلای برای دانشجو و اساتید در میدان دانشگاه ایران،  رشتهچگونه فهم میان

داند که در آن یک  امپریالیسم علمی را ناظر به وضعیتی می  (2023)   2بیانیعلمی مختلف دیده شده است.    هایسازی دانش از زمینهیکپارچه

کوشد خود را  های دانش نیز کارآمد باشد و می تواند برای سایر شاخه ایده، نظریه، مدل یا روش برآمده از یک شاخۀ دانش، مدعی است که می 

فت مفید و کارآمد  تواند برای سایر اصناف معردهد و این ایده، نظریه یا روش نمی که چنین چیزی در عمل رخ نمی تحمیل کند، درحالی   هاآن بر  

ای  رشتهمندی از رویکرد بینای و بهرهبنابراین پرهیز از تعصب رشته؛  شود، حفظ خودمختاری برای حفظ سرمایه استباشد. آنچه دیده می 

ن دانشگاهی  کند و معتقد است که میداشود. بوردیو از منظر دیگری این مسئله را تحلیل میناپذیر در دنیای امروز دیده میضرورتی اجتناب

و سرمایه نمادین خود، مرزهایش   3ها و کنشگران است و هر رشته علمی برای حفظ خودمختاریای از قدرت، رقابت و تمایز میان رشتهعرصه 

ش  های علمی در تلااین پدیده است که رشته  مؤید در این پژوهش به آن اشاره داشتند    نظرانصاحب بنابراین آنچه خبرگان و   ؛کندرا حفظ می 

اطراف گروه  نامرئی در  مرزهای  ایجاد  بینبرای حفظ خودمختاری و  تقویت رویکرد  امکان  پژوهشی،  آموزشی و  به حداقل  رشتههای  را  ای 

دیگر کنشگران در میدان دانشگاهی نیز منتقل    عنوانبه پذیری به دانشجویان، دستیاران و پژوهشگران  رسانند و این آسیب در فرایند جامعهمی

های قدرتمند  در میدان دانشگاهی ایران قوت نگرفته است زیرا توسط دپارتمان  "ای شدنرشتهبین"توان تحلیل کرد که  . در نتیجه میشودمی

شود و نه مسیری برای افزایش سرمایه نمادین و ضرورتی برای تبیین، تحلیل و  شان تفسیر میعلیه انحصار علمی  4یک تهدید وجودی   عنوانبه

هر رشته   ،(1988)  5بوردیوای است که طبق دیدگاه  دهنده دفاع از سرمایه نمادین رشتهاین انحصارطلبی نشانهای کشور.  چالش  حل مسائل و

 .کندبرای حفظ مشروعیت خود، مرزهای شناختی و اجتماعی خود را حفظ و تقویت می 
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پژوهشگران در میدان دانشگاهی در رقابت با دیگران به دنبال کسب سرمایه هستند بنابراین میدان علم همواره بین نوآوری و حفظ    ازآنجاکه

کند و گاه در تقابل و تعارض با  آوری، خلاقیت، حل مسئله و کیفیت علمی عمل میمبتنی بر نو  1نظم دچار کشمکش است. سرمایه علمی ناب 

های پژوهشی خود را در  شناسد و فعالیتبه رسمیت می شدتبه های رسمی است، ساختارها را نامهآن، سرمایه نهادی مبتنی بر امتیازات و آیین

راستا ای هم رشتهکنندگان وجود دارد این است که فعالیت بینهای مشارکت گفته  بر اساسکند. آنچه در میدان دانشگاهی ایران  آن قاب تعریف می

در برخی با افزایش سرمایه علمی ناب برای افراد عمل نکرده و گاه پژوهشگران، اساتید و دانشجویان ناگزیر به انتخاب میان این دو سرمایه  

در    مؤثری تواند راهکار راستا بودن و جلوگیری از تناقض در برخورداری از سرمایه علمی ناب و سرمایه نهادی می شوند. هم یمتناقض م موارد

 ها باشد. ای در پژوهش رشتهگذاری بر رویکرد بینی ذهنی پژوهشگران و ارزش واره عادت  اصطلاح

از    هایگذاری سیاستای، همواره و تنها با  رشتهخصوص رویکرد بینگیری، توسعه و تقویت نگرش و زمینه ذهنی پژوهشگران در  شکل 

دهی در شکل  بسزاییها نیز نقش  ، تقویت اجتماعات علمی و انجمنمیان فردیشود بلکه تسهیل تعاملات و ارتباطات  بالا به پایین محقق نمی

در   بین فردیختی، همواره بر اهمیت و نقش مناسبات و تعاملات شناکنند. رویکرد جامعهای ایفا میرشتهیافتگی دانش بیناین نگرش و ساخت

-و یادگیری ضمنی، گفت  میان رشتگییکی از مسیرهای کسب فهم    (2024)  2خوشنام   که در پژوهش   طورهمان دارد    تأکیدها  گیری پدیده شکل

داند. غیررسمی و در قالب اقدامات نرم و نهفته در نهاد علم میعلمی در فضای  ای( را تعاملات اعضای هیئتگویی و مشارکتی )و نه وظیفهو

با سایر همکاران خود   از فضای تعاملات  های های اجتماعی و خلق زمینهفرصتی برای کسب وجهه علمی، تشکیل شبکه  عنوانبه اهل علم 

های  فضاهایی مشحون از فعالیت  عنوانبه اجتماعات علمی  ها و  سیستم در تقویت انجمن  تسهیلگریبنابراین در اینجا  ؛  برندپژوهشی جدید بهره می

در نهاد علم اهمیت دوچندان خود را    علمیهیئتعلمی و غیرعلمی، رسمی و غیررسمی و همچنین تسهیل فضاهای تعاملات دوستانه اعضای  

نیز رهبری، اعتماد، ارتباطات و نیاز به زمان برای    (2014)  3لونگانو و همکاران دهد. در همین رابطه،  ای نشان میرشتهی رویکرد بیندر توسعه

 (2022)  4اورشیچ دانند. همچنین  و مفید می  مؤثرای  رشتههای بینایجاد زمینه مشترک میان پژوهشگران را بیش از عوامل سازمانی در تعیین شبکه

های خاص و هدف یا مشکلی که در بین  ای دانش از رشته های مختلف، ادغام مرزهای را مبتنی بر تعامل بین افراد از رشته رشتهرویکرد بین

مدت آموزشی و پژوهشی  ای معتقد هستند که برقراری تعاملات طولانیرشتهحوزه بین  نظرانصاحب دانند. خبرگان و  ها مشترک است میرشته

های پژوهشی  ها و گروهآموزشی در دانشگاههای  گروه  های گوناگون، روابط مرکبّ، افزایش تعاملات بینبا تخصص   علمیهیئت میان اعضای  

ای و جلوگیری  ها، عدم تسلط رشته ای سایر تخصص اشاره شد از جمله به رسمیت شناختن هویت رشته   ترپیشبا حفظ شروطی که    مؤسساتدر  

گیری  برای شکل  مؤثریی  زمینهها و اجتماعات علمی،  از موازنه نابرابر قدرت، تعریف فرایندهای تدریس مشترک و حضور فعال در انجمن

پذیریِ  ای میان افراد و انتقال این رویکرد به دانشجویان و پژوهشگرانِ تحت آموزش و جامعهرشتهو تقویت رویکرد بین  نظرتبادلها،  گووگفت

 کند. اساتید را فراهم می

شیوۀ برخوردشان با مسائل دنیای پیرامون را شکل  های علمی پژوهشگران و  های علمی همچون یک فرهنگ یا رویه، تمام فعالیترشته 

های  کنند مشکلات را از دریچه و دیدگاهتمایل به حل مسائل محدود به حوزه مطالعاتی خود دارند؛ سعی می غالباًکه افراد  ایگونهبه بخشند می
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ها  دهند و از این گذشته ممکن است روشها نشان نمیتههای سایر رشای نسبت به استفاده از دیدگاهو علاقه  حل کنند های خود  متداول در رشته

میدان دانشگاهی تنها زمانی امکان    است که  تأکیددر این زمینه نیاز به  آورند.    حساببه تر  های رشته خود را نسبت به دیگری برتر و کاملو نظریه

ها را در مسیر  واره عادت ،  ها را اصلاح کندمسیر تبدیل سرمایه ،  دقواعد علمی را بازتعریف کن کند کهای را فراهم می رشتهگیری پژوهش بینشکل

تحول واقعی در پژوهش    دیگرعبارت به   .ای به وضعیت چندصدایی تبدیل کندرشتهساختار قدرت را از حالت تک ،  کند  اجتماعی سازیجدید  

تغییر نکند، هیچ میزان از مهارت فردی یا انگیزه پژوهشگر قادر اگر میدان    .ای نیازمند تحول میدان است نه اصلاح فردی پژوهشگرانرشتهبین

ای به سرمایه  رشتهعلمی و پژوهشگران بین بنابراین لازم است با تبدیل سرمایه علمی اعضای هیئت ؛  ای نخواهد بودرشتهبه تغییر وضعیت بین

هایی، جلوگیری از امپریالیسم علمی، موازنه نابرابر قدرت در  ق نهادی، سرمایه نمادین، اعتبار و مشروعیت آکادمیک، امتیازدهی و ایجاد مشو

در نظام دانشگاهی    تنهانه ها  ی این امر مهم در نظام آموزش عالی هموارتر کنیم. این مشوقای، مسیر را برای توسعه میدان دانشگاهی و تسلط رشته

 1دیویدسون که  گونههمان . شمرددبرمیاما ناکافی  مؤثرنیز این امر را عاملی رسد بلکه در تحقیقات دیگران کننده به نظر نمیایران کافی و تعیین

تمایل محققان به    باوجودحتی    ترتیباینبهکنند،  ای حمایت نمی رشتهمالی همیشه از کار بین   تأمینهای  ها و آژانسمعتقد است دانشگاه   (2015)

اقدامات   (2014) 2گورینگ  هایی جدی مواجه شوند؛ همچنیناز سمت سازمان با چالش حمایتعدم ای، ممکن است به سبب رشتههمکاری بین

که    جهتازاین های پژوهش حاضر است  یافته  مؤید داند. این اشاره  کار کافی نمیدر ارتباط با پژوهشگران تازه  خصوصاًرا    موجود برای پاداش

ای و در  رشتهکار، پژوهشگران و دانشجویان برای اختصاص زمان کافی و برقراری ارتباطات علمی و کسب رویکرد بینعلمی تازهاعضای هیئت

بخش از سوی ارکان مختلف نظام  های تشویقی و انگیزههای گذشته، نیازمند دریافت حمایتهای آموزشی و مهارتیِ سالراستای جبران ضعف

ای، بر اهمیت  رشتهی رویکرد بینی روابط در توسعهبر نقش عاملیت انسانی و شبکه  تأکیدضمن  این زمینه،  بنابراین در  ؛  آموزش عالی هستند

؛ ها( دگرگون شوندساختار، ذهنیت و منابع )سرمایه  زمانهم شود. برای تغییر در میدان، باید  می  تأکیدتحول در میدان نیز در پویایی این حوزه  

های سخت( را مورد  های نمادین )برتری یا سلطه رشتهدر سطوح نهادی، فردی و نمادین باشند. نابرابری  زمانهم باید  مؤثر بنابراین راهکارهای 

 گذاری علمی و اجتماعی معتبر و دارای مشروعیت بالا تبدیل کنند.ای را از یک ریسک شغلی به یک سرمایهرشتهقرار دهند و پژوهش بین  سؤال

 تشکر و قدردانی

 شود.اند تشکر و قدردانی میکه در روند پژوهش، نویسنده را یاری رسانده نظرانیصاحباساتید و  از تمام

 تعارض منافع 
 .ندارند در رابطه با نتایج پژوهش تعارض منافعی گونههیچنویسندگان 
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